CBS-GIRIS DERSI FINAL SINAVI DEGERLENDIRME RAPORU

2025-2026 Ogretim Yili Giiz Dénemi

Bu rapor, CBS-Giris dersi final sinavina ait sinav degerlendirme cizelgesi ile cevap anahtarinin karsilastirilmasi
sonucunda hazirlanmistir. Degerlendirme, sonug cizelgesinde yer alan ilk 10 ¢oktan se¢cmeli soru iizerinden
yapilmustir. Cevap anahtarinda yer alan acik uclu 11, 12 ve 14. sorulara iliskin bireysel puan dagilimi sonug
cizelgesinde bulunmadigindan, bu sorular icin yalmzca konu kapsam iizerinden nitel iyilestirme énerileri

sunulmustur.

1. Genel Basari Durumu

Gosterge Deger
Degerlendirilen 6grenci sayisi 46
Toplam dogru cevap 216
Toplam yanlis cevap 244

Bos cevap 0

Coktan secmeli test basar1 ortalamasi %46,96
Ogrenci basina ortalama dogru sayisi 4,70/10
En yiiksek test bagarisi 950,00
En diisiik test basarisi %10,00
%050 basar diizeyine ulasan 6grenci 1 6grenci

Final smnavimn goktan se¢cmeli boliimiinde ortalama bagar1 %46,96 diizeyinde kalmustir. Ogrencilerin biiyiik boliimii
9%10-%35 araliginda kiimelenmis; yalmizca bir 6grenci %50 diizeyine ulagabilmistir. Bu durum, 6zellikle uygulama
temelli CBS araglari, sorgulama mantig1 ve dosya/proje yonetimi konularinda kavramsal ve islemsel pekistirmeye

ihtiyac oldugunu gostermektedir.

2. Soru Bazli Basari ve Konu Eslestirmesi

Soru Konu / Kazamim Dogru Cevap Basarn (%) Degerlendirme
1 Semboloji C %80,43 Giicli

2 Etiketleme C %58,70 Orta

3 Saydamhk B %28,26 Cok zayif
4 Select by Location A %41,30 Zayif

5 Niifus sorgusu C %54,35 Orta

6 Secim sirast A %47,83 Orta

7 LIKE komutu B %19,57 Cok zayif
8 ArcMap dosya uzantisi A %52,17 Orta

9 Projeksiyon bilgisi A %52,17 Orta

10 Bookmark D %34,78 Zayif
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3. Zayif Olunan Konular

LIKE komutu ve joker karakter kullanimi: 7. soru %19,57 basari orani ile sinavin en zayif maddesidir.
Ogrencilerin metin tabanh sorgularda "ile baglayan" ifadesini % joker karakteriyle iliskilendirmekte zorlandig
goriilmektedir. Ayrica soru kdkiinde MAHALLE_ADI alanm belirtilirken seceneklerde Ilce_Adi alaninin
kullanmilmas1 6grencilerde ek dikkat yiikii olusturmus olabilir.

Saydamlik ve katmanlarin birlikte okunmasi: 3. soru %28,26 basar1 oraninda kalmigstir. Bu sonug, 68rencilerin
iist {iste binen katmanlar1 ayni anda gérme ve yorumlama islemini saydamlik kavramu ile yeterince
iligkilendiremedigini gostermektedir.

Bookmark / goriiniim kaydetme: 10. soru %34,78 basar1 oramyla zayif diizeydedir. Belirli bir harita goriiniimiinii

kaydedip geri cagirma islevinin Clip, Merge, Dissolve ve Spatial Join gibi analiz araglarindan ayristirilmasi
gerekmektedir.

Select by Location uygulamasi: 4. soru %41,30 basar1 oranyla zayif diizeye yakindir. Merkezden belirli mesafe
icinde kalan varliklarin segilmesi gibi tampon/konumsal se¢im mantig1 uygulamali érneklerle giiclendirilmelidir.

Secim adimlarinmin siralanmasi: 6. soru %47,83 basari ile orta-alt diizeydedir. Hem konumsal hem 6znitelik
kosulu iceren sorularda islem sirasinin nasil kurulacagi konusunda tekrar yapilmahdir.

4. lyilestirme Onerileri

1. LIKE komutu, = operatdrii ve joker karakter (%) kullanimu i¢in kisa bir uygulama etkinligi yapilmalidir. "Akca
ile baglayan", "Akca ile biten" ve "icinde Akca gecen" drnekleri tablo {izerinde karsilastirmali verilmelidir.

2. Semboloji, etiketleme ve saydamlik konular1 aym harita katmamn iizerinde ardisik olarak gosterilmelidir.
Ogrencilerden aym veri seti icin énce semboloji, sonra etiketleme, ardindan saydamlik ayar1 yapmalari
istenmelidir.

3. Select by Attributes ve Select by Location araclari ayr1 ayr1 anlatildiktan sonra birlesik senaryolarla

uygulanmalidir. Ornegin, "yas1 30’dan biiyiik olan ve heyelan alanina 500 m mesafedeki binalar" 6rnegi adim
adim ¢ozdiiriilmelidir.



4. Bookmark, Clip, Merge, Dissolve ve Spatial Join araclar1 "gériiniim kaydetme" ve "analiz arac1” ayrimi
tizerinden tablo halinde karsilastirilmalidir.

5. Projeksiyon/koordinat sistemi bilgisinin nereden kontrol edilecegi ArcGIS ekran goriintiisii iizerinden tekrar
edilmelidir. Layer Properties > Source > Data Source yolu égrencilere uygulamali yaptirilmalidir.

6. Acik uclu sorularda yer alan Georeferencing, Join ve Symbology-Categories/Quantities konulari i¢in kisa cevap
sablonlar1 hazirlanmalidir. Ogrencilerden islem tamimi, amaci ve temel adimlar ciimle kurarak yazmalar
istenmelidir.

7. Sonraki derste 15-20 dakikalik mini tekrar ve ardindan 10 soruluk kisa tanilayici quiz uygulanmalidir. Quiz
sonucunda dzellikle LIKE, saydamlik ve Bookmark konularinda ek tekrar ihtiyaci yeniden kontrol edilmelidir.

5. Sonucg

CBS-Giris final smnavinin ¢oktan se¢gmeli béliimiinde genel basar diizeyi orta-alt seviyededir. Ogrenciler semboloji
ve etiketleme gibi gorsel diizenleme konularinda goérece daha basarili olurken, sorgulama mantig, joker karakter
kullanimi, katmanlarin birlikte yorumlanmasi ve ArcGIS araglarinin iglevsel ayrimi konularinda zorlanmigtir. Bu
nedenle dersin izleyen haftalarinda uygulama odakli tekrar, ekran goriintiisii destekli arag¢ tanitimi ve kisa dlgme-
degerlendirme etkinlikleriyle 6grenme eksiklerinin giderilmesi 6nerilmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Giiz Donemi

Ders Cografya ve Planlama
Simf 2.ve 3. Smf
Sinav Tiirii Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Final sinavi cevaplar1 incelendiginde, 6grencilerin sanayi alanlarinin planlanmasina iligkin
strateji ve kavramlar1 dogru kullanma ile deprem sonrasi yapilan planlama ¢aligmalarinda
mikro-bolgeleme yaklagimini dogru degerlendirme konularinda hatalar yaptigi goriilmiistiir. Bu
durum, kavramlarin uygulama siiregleriyle iliskilendirilmesi ve Ornek olaylar iizerinden
pekistirilmesi ihtiyacina igaret etmektedir.

Final sinavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi gorece diisiik olan konular asagida
Ozetlenmistir:

o Sanayi alanlarimin planlanmasinda stratejiler ve kavramlar: Ogrencilerin sanayi
alan1 yer secimi ve planlamasinda kullanilan bazi stratejileri, kavramlar1 ve karar
mantigini agiklamada hata yaptig belirlenmistir.

e Deprem sonrasi c¢alismalarda mikro-bdlgeleme: Deprem sonrast planlama
stireclerinde mikro-bolgelemenin kapsami, amaci ve uygulama g¢iktilariin yanlis
yorumlandigi; mikro-bolgelemenin hangi tiir kararlar1 desteklediginin net bigimde
kavranamadig tespit edilmistir.

Tyilestirme Kararlar
e Sanayi Alanlarinin Planlanmasi: Stratejiler ve Kavramlar

Sanayi alanlarinin planlanmasina iligkin strateji ve kavramlar ders planinda daha ayrintili ve
yapilandirilmig bigimde ele alinacaktir. Kavramlarin gercek planlama kararlartyla
iligkilendirilmesi amaciyla ¢esitli videolar kullanilacak; video igerikleri iizerinden kisa sinif i¢i
degerlendirme etkinlikleriyle 6grenme pekistirilecektir.

e Deprem Sonrasi Planlama Calismalari ve Mikro-Bolgeleme

Mikro-bolgeleme konusu, deprem sonrasi planlama siireci i¢inde daha fazla vurgulanacak,
temel amag ve c¢iktilar netlestirilecektir. Konunun daha somut anlasilmasi icin video destekli
ornek olay/vaka igerikleri ders siirecine entegre edilecek; mikro-bdlgelemenin plan kararlarina
etkisi ornekler iizerinden tartigilacaktir.

Planlanan iyilestirmelerle 6grencilerin sanayi alanlarmin planlanmasina iliskin strateji ve
kavramlar1 dogru kullanmasi; deprem sonrasi planlama kapsaminda mikro-bdlgelemenin
roliinii, amacim1 ve ciktilarinin nasil yorumlanacagini daha dogru bigimde kavramasi
hedeflenmektedir. Video destekli 6grenme ile uygulama temelli kavrayisin ve kaliciligin
artirilmasi beklenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Giiz Donemi

Ders Kartografya |
Siif 1. Simf
Smav Tiiri Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Kartografya I dersi final sinavi sonuglari incelendiginde, 6grencilerin donem boyunca edindikleri bilgileri
kismen gelistirdikleri goriilmekle birlikte, genel basar1 diizeyinin istenilen seviyeye ulasmadigi belirlenmistir.
Sinava giren 6grencilerin not ortalamasi 33,57 olarak gerceklesmis, sinif ortalamasi ise 36,62 olarak
hesaplanmistir. Dersin bagil degerlendirme sonuglarinda sinif diizeyi “kotii” olarak belirlenmistir.

Harf notu dagilimi incelendiginde 6grencilerin dnemli bir kisminin basarisiz oldugu ve FF notu aldig:
goriilmektedir. Ayrica 12 6grencinin devamsizlik nedeniyle NA notu almasi ders devamliliginin basari
iizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

Final siavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi gorece diisiik olan konular agsagida 6zetlenmistir:

e  Kartografik bilgilerin biitiinciil kullamminda eksiklik: Ogrencilerin farkli kartografik kavramlar
arasinda iligki kurmakta zorlandiklar1 belirlenmistir.
e Analiz ve yorumlama becerisinde yetersizlik: Harita ve mekansal veriler iizerinden ¢ikarim yapma
becerilerinin beklenen diizeyde olmadig: gorilmiistiir.
o Ders devamliligi ve diizenli calisma eksikligi: Devamsizlik ve diizensiz ¢aligma aliskanliklarinin
sinav basarisini olumsuz etkiledigi degerlendirilmistir.
Iyilestirme Kararlari

e  Uygulamal Kartografya Calismalarinin Artirilmasi

Harita ¢izimi, analiz ve yorumlama etkinlikleri artirilarak 6grencilerin uygulama becerileri
gelistirilecektir.

e  Ornek Soru ve Coziim Etkinlikleri

Sinav dncesinde 6rnek soru ¢oziimleri yapilarak 6grencilerin sinav hazirlik siirecleri desteklenecektir.
e Derse Katilim ve Devamin Tesvik Edilmesi

Ogrencilerin derslere diizenli katilimimni artiracak bilgilendirme ve rehberlik faaliyetleri yiiriitiilecektir.

Bu iyilestirmelerle 6grencilerin kartografik bilgi ve becerilerini gelistirmeleri, mekéansal diisiinme yeteneklerini
giiclendirmeleri ve sinav performanslarini artirmalar1 hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Giiz Donemi

Ders Tiirkiye Fiziki Cografyasi I
Simif 3. Smif
Smav Tiiri Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Final smavi cevaplar incelendiginde, Ogrencilerin o6zellikle dogal bitki Ortiisii ve ylizey
sekillerinin dagilis alanlar1 konularinda 6grenme eksiklikleri yasadigi goriilmiistiir. Bu
eksikliklerin biiytik 6l¢lide mekansal dagilisin kavranmasi ve harita iizerinde dogru yorumlama
becerisiyle iligkili oldugu degerlendirilmistir.

Final sinavi degerlendirmesi sonucunda basari1 diizeyi gorece diisiik olan konular asagida
Ozetlenmistir:

« Dogal bitki értiisii konusunda yetersizlik: Ogrencilerin dogal bitki ortiisii tiplerini
ay1rt etme, dagilis nedenlerini agiklama ve Tiirkiye iizerindeki 6rnek alanlar1 dogru ifade
etme konusunda yetersiz kaldig1 gozlemlenmistir.

o Yiizey sekillerinin dagiis alanlarinda yetersizlik: Ogrencilerin yiizey sekillerinin
Tiirkiye’deki dagilis alanlarini dogru belirtme ve bu dagilist harita bilgisiyle
iliskilendirme noktasinda hata yaptig1 gortilmustiir.

Tyilestirme Kararlari
e Dogal Bitki Ortiisii

Bu konuya derste 6zel dnem verilecek; temel kavramlar, bitki Ortiisiiniin dagilisini etkileyen
faktorlerle iliskilendirilerek islenecektir. Harita caligmasiile 6grencilerin Tiirkiye iizerinde
bitki ortiisii tiplerini konumlandirmasi saglanacak; 6rnek alanlar {izerinden tekrar yapilacaktir.

e Yiizey Sekillerinin Dagilis Alanlar

Yiizey sekillerinin dagilisina iliskin kisim ders planinda giiclendirilecek, kritik dagilis alanlart
iizerinde daha fazla durulacaktir. Harita temelli uygulamalar yapilacak; 6grencilerden dagilis
alanlarmi harita iizerinde gosterme ve kisa mekansal aciklamalar yazma caligsmalari
istenecektir.

Planlanan iyilestirmelerle 6grencilerin dogal bitki ortiisii ile ylizey sekillerinin Tiirkiye’deki
dagilisin1 daha dogru kavramasi, harita okuryazarliginin gelismesi ve final diizeyi kazanimlarin
giiclenmesi beklenmektedir. Bu iyilestirmelerin bir sonraki donemde final sinavi basari
diizeyini artirmasi hedeflenmektedir.



Genel Jeoloji Dersi 2025 - 2026 Guz Donemi

Final Sinav Degerlendirmesi

Final sinavinda vize sinavina kiyasla olculebilir bir gelisim gozlemlenmektedir. Ortalama
%39,8'den %47,5'e yikselmis, basari orani %22,5'ten %50'ye cikmistir. Ogrencilerin tam
olarak yarisi basari esigine ulasabilmistir. Sinif genelinde vize sinavi sonrasindan final
sinavina kadar anlaml bir 6grenme gelisimi fark edilmistir. Bu iyilesme hem ortalama

puanda hem de basari oraninda gorulebilmektedir.

lyilestirme Onerileri

1. Fay turleri ve arazideki morfolojik kanitlari karsilastirmali tablo ile sunulmalidir.

2. 'Buyuklik' (Richter/moment magnitude) ve 'siddet' (Mercalli) farki somut
orneklerle anlatilmalidir.

3. Levha siniri turleri ve her birinde olusan yapilar konularinda daha fazla gorsel
materyale yer verilmelidir.

4. Ogzellikle fay ve faylanma konularinda Tiirkiye'den 6rnek noktalar kullanilmasi

O0grencilerin 6grenmesini pekistirecektir.



Klimatoloji ve Meteoroloji — | Dersi 2025 - 2026 Giiz D6nemi

Final Sinav Degerlendirmesi

Klimatoloji ve Meteoroloji — | dersi final sinavi, vize sinavindan bu yana sinirli bir iyilesmeyi
ortaya koymaktadir. Sinif ortalamasi %43,3'ten %44'e ancak yukselebilmis, basari orani
ise aksine %31,8'den %30'a dismustlr. Minimum puan ise %8'e gerilemistir. Bu durum
bazi 6grencilerin son derece yetersiz kaldigini ortaya koymaktadir. Buna karsin maksimum
puan %76 ile vizeden biraz daha yukaridadir — sinifta iki kutuplu bir performans yapisi

gozlemlenmektedir.

Vize ve final sinav sonuglari, madde analizleri ve sinav degerlendirme cizelgeleri birlikte
incelendiginde vize basari oraninin (%31,8) finalde (%30,0) daha da dismus oldugu
gorulmustlr. Bu durum, dénem boyunca vize-final arasinda telafi c¢alismasi

yapilmadigini, final sinavinin goérece daha zor oldugunu gostermektedir.

lyilestirme Onerileri

1. Ozgil 1s1 gibi kavramlar aritmetik bir 6érnekle islenmeli, somut sayisal érnekler
kullanitmalidir.

2. Basing sistemi - hava hareketi - hava durumu zinciri tek bir sema Uzerinde
gosterilmeli, gorsel grafik ve sekillerle desteklenmelidir.

3. Indirgenmis sicaklik kavrami ders materyallerinde 6zel baslik altinda ele alinmali
ve formiulle desteklenmelidir. Ders planinda ek saat ayrilarak 68rencilerle birlikte
ornek ¢ozimler yapilmasinin faydali olacagi kanaatine varilmistir.

4. Okyanus akintilarinin iklim etkisi, ayni enlemdeki iki yer karsilastirmasiyla
somutlastiritmaudir.

5. Vizeden finale basari oranindaki dlisus nedeniyle bir sonraki ders doneminde vize
sonuclari agiklandiktan sonra dustk basari gosterilen konularin kontrol edilerek

mumkinse kisa bir tekrari yapilmasi gereklidir.



MARMARA VE EGE BOLGELERI DERSI
FiINAL SINAV DEGERLENDIRME RAPORU

Ders Marmara ve Ege Bolgeleri Sinav Tiirii Final
Sinav Tarihi 22.06.2026 Ogrenci Sayisi 49
Soru Sayisi 10 Toplam Dogru/Yanlhs/Bos 297/193/0
Ortalama Basar1 %60,61 Kullanilan Veri Madde analizi ve smav

degerlendirme ¢izelgesi

Genel Degerlendirme

Marmara ve Ege Bolgeleri final sinavinda genel basari ortalamasi %60,61 olarak gergeklesmistir. Bu oran, basari
esiginin iizerinde olmakla birlikte soru bazli dagilim incelendiginde baz1 konularda belirgin 6grenme eksiklikleri
bulundugunu gostermektedir. Sinava 49 6grenci katilmig; 10 soru tizerinden toplam 297 dogru, 193 yanlis ve 0 bos
cevap verilmistir. Bos cevap bulunmamasi, dgrencilerin tiim sorulara yanit verdigini; ancak 6zellikle ayirt edici ve
yorum gerektiren sorularda yanlis seceneklere yonelimin arttigimi gostermektedir.

En yiliksek basar1 9. soru (%97,96), 2. soru (%95,92), 5. soru (%89,80) ve 6. soru (%83,67) maddelerinde
gorlilmistiir. Buna karsilik 4. soru (%16,33), 7. soru (%30,61), 10. soru (%32,65) ve 8. soru (%42,86) basar1 orant
bakimindan zayif kalan maddelerdir. Bu maddeler, 6grencilerin 6zellikle Ege Bolgesi’nin jeomorfolojik yapisi,
iklim-bitki ortiisii iligkileri ve ekonomik faaliyetlerin mekansal dagilisi konularinda zorlandiginmi géstermektedir.

Marmara ve Ege Bélgeleri Final Sinavi - Soru Bazli Basari

100 A

Dogru Cevap Yizdesi (%)

Soru Bazli Madde Analizi

95.9

Soru Numarasi

Sekil 1. Soru bazli dogru cevap yiizdeleri

98.0
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21 28 %42,86

Zayif Olunan Konular

4. soru - Jeomorfolojik kesitte oluk-dag eslestirmesi: Basari oran1 %16,33’tiir. Dogru cevap A segenegi olmasina
ragmen Ogrencilerin 6onemli bir kism1 D segenegine yonelmistir. Bu durum, dgrencilerin kesit tizerinde graben/oluk
ve dag sirast okuma becerisinde zorlandigin1 gostermektedir.

7. soru - Daglarin uzamsi, baki, yagis ve sicakhik iliskisi: Basar1 oran1 %30,61°dir. Soru, “sdylenemez” bigiminde
kuruldugu i¢in 6grencilerden yalnizca bilgiyi hatirlamalar1 degil, Ege’de kuzey-giiney yamag farki, denizel etkinin
iceri sokulmasi ve yiikselti etkisini birlikte yorumlamalar1 beklenmistir.

10. soru - Ekonomik sektér, merkez ve faaliyet tiirii eslestirmesi: Basar1 oran1 %32,65’tir. Ogrenciler dzellikle
Manisa, izmir, Kiitahya, Edremit ve Usak gibi merkezlerin sanayi faaliyetleriyle eslestirilmesinde kararsiz kalmugtir.

8. soru - Ege Bolgesi bitki ortiisii kusaklari: Basar1 oran1 %42,86°dir. Cali vejetasyonu, kizilgam ormanlari, Ege
dag kusagi ormanlar1 ve nemcil orman ayrimi 6grenciler tarafindan yeterince netlestirilememistir.

3. soru - Ege Bolgesi’nde goriilen/goriilmeyen yer sekilleri: Basar1 oran1 %51,02 ile sinirda kalmistir. Fiyord,
falez, delta, korfez ve yarimada gibi kiy1 sekillerinin olusum kosullar yeniden pekistirilmelidir.

lyilestirme Onerileri

1. Jeomorfolojik kesit okuma becerisi i¢in Ege Bolgesi’nin kuzey-giiney dogrultulu kesitleri ders iginde yeniden
cizdirilmeli; Gediz Olugu, Biiyiikk Menderes Olugu, Aydin Daglari, Bozdaglar ve Mentese Daglar harita-kesit
eslestirmesiyle birlikte verilmelidir.

2. Ege’de daglarin dogu-bati uzanisi, grabenlerin denizel etkiyi i¢ kesimlere tagimasi, baki ve yiikselti faktorleri tek
bir sema iizerinde gosterilmelidir. Kuzey yamag-giiney yamag, nemlilik ve sicaklik farklar1 6rnek sorularla
pekistirilmelidir.

3. Bitki ortiisii konusunda “kiy1 Ege - i¢ kesimler - yiiksek dag kusagr” ayrimi tablo haline getirilmeli; c¢ali
vejetasyonu, kizilgam, karacam, mese topluluklari ve nemcil ormanlarin hangi kosullarda goriildiigii gorsel
orneklerle agiklanmalidir.

4. Ekonomik faaliyetler ve sanayi merkezleri icin harita {izerinde merkez-iiriin/sektor eslestirme etkinligi
yapilmalidir. izmir, Manisa, Kiitahya, Usak, Edremit, Aydin, Denizli gibi merkezler i¢in kisa eslestirme kartlar
hazirlanmalidir.

5. “Hangisi bulunmaz?”, “hangisi yanlistir?” ve “sdylenemez?” tipindeki sorular i¢in 6grencilere segenekleri tek

6. Final dncesi kisa bir tekrar dersinde en diisiik basar1 gosteren 4, 7, 10 ve 8. sorularin konu alanlarina yonelik 10-
15 dakikalik mikro tekrar ve uygulama sorulari planlanmalidir..



KiLiS 7 ARALIK UNIVERSITESI
INSAN VE TOPLUM BiLiMLERi FAKULTESI
COGRAFYA BOLUMU

2025-2026 Egitim Ogretim Yili Giiz Yariyil Siyasi Cografya Dersi Final ve Biitiinleme
Smavlar1 Degerlendirme Raporu

Ders Siyasi Cografya
Siif 4. Simf
Smav Tirii Final ve Bitiinleme Sinavlari

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Final siavi; devletlerin siniflandirilmasi, siyasi organizasyonlar, uluslararasi paktlar ve kiiresel
catigma bolgeleri gibi uygulama agirlikli konular1 kapsamaktadir. Bu nedenle simav 6zellikle
OC2 (Siyasi cografi unsurlari analiz etme), OC3 (Devlet ve smr sistemlerini
degerlendirme) ve OC4 (Kiiresel siyasi sorunlari yorumlama) ciktilarmi Slgmiistiir.
Ortalama notun 53,27 olmas1 Ogrencilerin temel bilgileri bildigini ancak giincel jeopolitik
olaylar1 analiz etme konusunda daha fazla destege ihtiya¢ duydugunu gostermektedir.

Program Ciktilar1 (PC) A¢isindan Degerlendirme

e PC3: Mekansal siirecleri toplumsal ve siyasal degisimlerle iligskilendirme becerisi genel
olarak yeterlidir.

e PC7: Catisma bolgeleri ve devlet tipleriyle ilgili mekansal yorumlama becerisi orta
diizeyde gerceklesmistir.

e PC10: Giincel siyasi geligsmeleri elestirel degerlendirme becerisi kismen saglanmistir.

e PC13: Kiiresel sorunlara duyarlilik ve ¢oziim {iretme becerilerinin gelistirilmesi
gerekmektedir.

Tyilestirme Kararlari

o NATO, Sanghay Isbirligi Orgiitii ve bolgesel ittifaklarin harita tabanli analizlerine daha
fazla yer verilecektir.

e Ders kapsaminda giincel jeopolitik krizler lizerine vaka analizleri uygulanacaktir.

o Ogrencilere donem boyunca giincel siyasi cografya olaylariyla ilgili kisa rapor
hazirlama gorevleri verilecektir.

e Google Earth ve CBS uygulamalar1 kullanilarak sinir anlagmazliklar1 ve c¢atigma
bolgeleri gorsel olarak incelenecektir.

Biitiinleme smavi klasik soru formatinda hazirlanmis olup 6grencilerin yalnizca bilgiyi
hatirlamasini degil, ayn1 zamanda yorumlama, sentezleme ve analiz etme becerilerini 6lgmeyi
amaclamistir. Ozellikle jeopolitik teoriler, fiziki cografi faktorler ve Orta Dogu gatismalarini
kapsayan sorular; OC1, OC2 ve OC3 ciktilarinin iist diizey bilissel siireclerde
degerlendirilmesine olanak saglamistir. Ancak ortalamanin 42,70 olmas1 dgrencilerin yazili
ifade ve analitik degerlendirme becerilerinde eksiklikler bulundugunu gdstermektedir.



Program Ciktilar1 (PC) A¢isindan Degerlendirme

e PC10: Mekansal sorunlara elestirel ve biitiinciil yaklasim gelistirme becerisi beklenen
diizeyin altinda kalmistir.

e PC11: Fiziki ve beseri cevre arasindaki iligkileri agiklama konusunda 6grenciler kismen
basarili olmustur.

e PC13: Bolgesel ve kiiresel sorunlara bilimsel bakis acisiyla ¢6ziim gelistirme becerisi
yeterince gelismemistir.

e Yazili anlatim ve analiz gerektiren sorularda 6grencilerin zorlandig1 goriilmiistiir.

Tyilestirme Kararlari

e Donem igerisinde agik uglu soru uygulamalar1 artirilarak 6grencilerin yazili ifade
becerileri gelistirilecektir.

o Klasik sinav sorulari daha kiiciik alt bagliklara ayrilarak kismi puanlama sistemi
uygulanacaktir.

e Orta Dogu, Karadeniz Havzasi ve Avrasya gibi bolgeler iizerine vaka analizleri ve
tartisma etkinlikleri gergeklestirilecektir.

o Ogrencilere kisa akademik rapor ve politika degerlendirme 6devleri verilerek elestirel
diisiinme becerileri desteklenecektir.

e CBS, Google Earth ve dijital haritalar kullanilarak mekénsal analiz uygulamalari
artirllacaktir.

Genel Degerlendirme

Sinav sonuglart birlikte degerlendirildiginde 6grencilerin temel teorik bilgileri tanima ve
hatirlama diizeylerinde basarili olduklari, ancak bilgiyi yorumlama, analiz etme ve yazili olarak
ifade etme becerilerinde daha fazla gelisime ihtiya¢ duyduklar1 gériilmektedir. Ozellikle PC7
(mekéansal analiz ve yorumlama), PC10 (elestirel ve biitiinciil yaklasim) ve PC13 (kiiresel
sorunlara duyarhlik ve ¢oziim gelistirme) ¢iktilarinin giiclendirilmesi amaciyla harita temelli
uygulamalar, CBS destekli caligmalar, giincel olay analizleri ve agik uglu degerlendirme
yontemlerinin artirilmasi1  Onerilmektedir. Bu uygulamalar sayesinde &grencilerin hem
akademik basarilarinin hem de st dilizey diisiinme becerilerinin gelistirilmesi
hedeflenmektedir.
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Ders Sehir Cografyasi
Siif 3. Smif
Smav Tiiri Final ve Biitiinleme

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Sehir Cografyas: dersi final smavi vizeye gére daha kapsamhidir. OC1, OC2, OC3 ve OC4
ciktilarinin tamamimi ve PC1, PC3, PC7, PC10, PC11 program ciktilarin1 kapsamaktadir.
Sinavda sehirlerin siniflandirilmasi, morfolojik yapilar, banliydlesme ve sehir i¢i arazi kullanim
modelleri (Burgess, Hoyt, Thiinen) gibi izlencede yer alan iist diizey konular sorgulanmistir.
Final Basarisi, sinif ortalamasi1 51,17'ye yiikselerek "Orta" diizey bir bagar1 saglanmistir. Final
sinavinda klasik bir tartisma sorusunun eklenmesi ve uygulama odakli (Thiinen, Burgess
modelleri) sorularin yer almasi basartyr olumlu etkilemis goriinmektedir. Sorular, ders
izlencesinde belirtilen haftalik konularla (1-15. haftalar) tam bir paralellik icindedir. Ozellikle
topografyanin sehir lizerindeki etkileri (baki, egim, hakim riizgarlar) ve sehir ici arazi modelleri
gibi konular, cografi bakis acisin1 6lgmede basarilidir.

Final Smavi OC ve PC Degerlendirmesi
Ogrenme Ciktilar1 (OC)

« OC1: Sehirlerin kurulusu ve gelisim siireglerine iliskin temel kavramlar biiyiik dl¢iide
kazanilmistir.

e OC2: Sehirlerin fonksiyonel o6zellikleri, siniflandirilmasi ve sehirlesme siireglerini
degerlendirme becerileri yeterli diizeyde gerceklesmistir.

«  OC3: Sehir morfolojisi, sehir i¢i arazi kullanim modelleri ve kentsel gelisim siireglerini
aciklama kazanimi genel olarak saglanmistir.

e OC4: Sehir-fiziki cevre iliskisini yorumlama becerisi onceki sinava gore gelisme
gostermistir.

Program Ciktilar1 (PC)

e PC1 ve PC3: Schirlerin cografi ozellikleri ile toplumsal ve ekonomik siirecler
arasindaki iliskileri degerlendirme becerileri basarili diizeydedir.

e PC7: Mekansal analiz ve yorumlama becerileri orta diizeyde gerceklesmistir.

e PC10: Schirlesme sorunlarina biitiinciil yaklagim gelistirme becerisi kabul edilebilir
diizeydedir.

e PCI11: Cografi olaylar1 neden-sonug iligkisi igerisinde degerlendirme becerisinde
olumlu gelisme gozlenmistir.



Tyilestirme Kararlari

e Burgess, Hoyt ve Harris-Ullman modellerinin harita iizerinde uygulanmasma ydnelik
etkinlikler artirilmalidir.

e Sehir fonksiyonlarinin gergek sehir 6rnekleri {izerinden analiz edildigi uygulama ¢alismalari
yapilmalidir.

e Kentsel doniisiim, banliydlesme ve siirdiiriilebilir sehircilik konularinda giincel 6rnekler
kullanilmalidir.
e Final sinavlarinda harita okuma ve sehir plant yorumlama sorularina daha fazla yer

verilmelidir.

Biitiinleme sinavina katilm %57,89°da kalmis, ortalama 28,36 ile ¢ok diislik bir seviyede
gerceklesmistir. Sorular madde bazli olarak OC3, OC4 ve PC7, PC8 (mekansal analiz ve risk
degerlendirmesi) ile iligkilendirilmistir. Smavin tamamen klasik/agiklama gerektiren
sorulardan olugmasi, 6grencilerin sentezleme ve uzun metin yazma (PC9) becerilerinde ciddi
eksiklikleri oldugunu ortaya koymustur.

Biitiinleme Smavi OC ve PC Degerlendirmesi
Ogrenme Ciktilar1 (OC)

e OC1: Schir cografyasinin temel kavramlarmi agiklama becerisi kismen saglanmustir.

e OQC3: Sehirlerin fonksiyonel ve morfolojik 6zelliklerini analiz etme becerisinde dnemli
eksiklikler bulunmaktadir.

e OC4: Sehir ve fiziki cevre iliskisini yorumlama ve uygulama diizeyinde kullanma
becerisi beklenen seviyenin altinda kalmaistir.

Program Ciktilar1 (PC)
e PC7: Mekansal analiz ve harita yorumlama becerilerinde gelistirilmesi gereken alanlar
bulunmaktadir.
e PCS8: Sehirsel riskler, planlama ve ¢evresel sorunlar1 degerlendirme becerileri yeterince
gelismemistir.

e PC9: Akademik yazma ve raporlama becerilerinde eksiklikler tespit edilmistir.
e PC10: Sehirlesme siireglerini elestirel ve biitiinciil yaklasimla degerlendirme becerisi
siirl diizeyde kalmistir.

Tyilestirme Kararlari

e Klasik smav sorular1 daha kiiclik alt basliklara ayrilarak kademeli puanlama sistemi
uygulanmalidir.

e Ogrencilere donem igerisinde kisa rapor yazma ve analiz 6devleri verilmelidir.

e Topografya, jeoloji ve sehirsel risk analizlerine yonelik uygulamali harita c¢aligmalari
artirtlmalidir.

¢ Yazili anlatim ve akademik ifade becerilerini gelistirmeye yonelik etkinlikler planlanmalidir.
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